PROJEKT
UCHWALA Nr X/.../25
Rady Gminy Lancut
z dnia 23 stycznia 2025 r.

W sprawie rozpatrzenia wniosku

Na podstawie art. 18 ust.2. pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. z 2024 1. poz. 1465 z pézn. zm.), art. 241, art.242 i art.244 § 2 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572), Rada
Gminy uchw ala, co nastepuje:

§ 1

Uwzglednia si¢ wniosek mieszkanki Gminy Lancut z dnia 27 wrze$nia 2024 1. o
wystgpieniu do Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie zbadania zgodnosci art.56
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(. Dz.U. z 2024 1., poz. 1130).

§2

Uzasadnienie dla sposobu rozpatrzenia wniosku stanowi zatacznik do uchwaty.

§3

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Gminy.

§ 4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zatacznik

do Uchwaty Nr X/../25
Rady Gminy Lancut

z dnia 23 stycznia 2025 r.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 27 wrze$nia 2024 r. mieszkanka Gminy Lancut zwrocita si¢ do Rady
Gminy Lancut o wystapienie do Trybunatu Konstytucyjnego z wnioskiem o zbadanie zgodnosci
art. 56 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z Konstytucja RP.

W uzasadnieniu wniosku przytoczylta tres¢ art. 188 pkt 1 1 art. 191 ust. 1 Konstytucji
RP, z ktérych wynika, Ze organy stanowigce jednostek samorzadu terytorialnego moga wystapic
do Trybunalu Konstytucyjnego z wnioskiem o zbadanie zgodno$ci ustaw i1 umow
migdzynarodowych z Konstytucja. W dalszej czeSci wskazata, iz z ustawy o samorzadzie
gminnym wynika, iz zadania gminy obejmujg m.in. sprawy tadu przestrzennego. Z kolei przepis
art. 1 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym zawiera zestawienie
szeregu uwarunkowan i czynnikow, ktore uwzglednia si¢ w planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, za$§ przepis art. 56 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
przewiduje, ze nie mozna odmowic ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli
zamierzenie inwestycyjne jest zgodne z przepisami odrebnymi. Przepis art. 1 ust. 2 nie moze
stanowi¢ wylacznej podstawy odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego, co
powoduje, Ze jest on niezgodny z Konstytucja.

W ocenie wnioskodawczyni, z konstytucyjnej zasady ochrony kazdej wlasnosci nalezy
wywodzi¢ obowigzek zrownowazenia interesu 0sob zainteresowanych wykorzystaniem dziatek
na cele inwestycyjne 1 tych posiadajagcych nieruchomosci sgsiednie w konteks$cie mozliwosci
ich nieskrepowanego wykorzystania. Tymczasem, nawet jesli organ kwestie te rozwazy
1 przyjmie, ze lokalizacja stacji bazowej negatywnie wplywa na tad przestrzenny, moze
negatywnie wplynag¢ na zdrowie ludzkie, na S$rodowisko 1 znaczny spadek wartosci
nieruchomosci w poblizu takiej stacji bazowej, to przepis art. 56 zdanie 2 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym nie pozwala na wydanie decyzji o odmowie lokalizacji
inwestycji celu publicznego, co powoduje, Ze jest on niezgodny z Konstytucja.

W toku rozpatrywania wniosku Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji rady Gminy Lancut
ustalita, ze przedstawiona we wniosku argumentacja zastuguje na uwzglednienie. W zwigzku
z powyzszym Komisja zarekomendowata Radzie Gminy Ftancut podjecie uchwaty
0 pozytywnym rozpatrzeniu wniosku.

Z uwagi na powyzsze, Rada Gminy Lancut, po zapoznaniu si¢ z opinig Komisji Skarg,
Whioskéw i1 Petycji Rady Gminy Lancut postanowita wystapi¢ do Trybunatu Konstytucyjnego
z wnioskiem w opisanej wyzej sprawie, przedstawiajac w zalaczeniu pisma mieszkanki Gminy
Lancut.



